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За последние 20–25 лет в США, Канаде, ЮАР, 
Германии, Китае и ряде других государств мира 
было осуществлено строительство и модернизация 
множества инфраструктурных объектов, и прежде 
всего – стадионов, используемых в профессиональ-
ном спорте, в том числе для обеспечения проведе-
ния на национальном уровне крупных международ-
ных спортивных мероприятий [5, с. 3–4]. Однако 
сегодня  фиксируется тенденция сокращения госу-
дарственной финансовой поддержки профессио-
нального спорта. Определяется это существенным 
дефицитом публичных финансов, а также целым ря-
дом других причин.

Соответственно, всё более актуальным и значи-
мым вопросом проектирования и реализации государ-
ственного управления и государственной политики в 
области спорта становится вопрос о правовых основа-
ниях и условиях, мерах долженствования и пределах 
финансирования органами публичной власти системы 
профессионального спорта. 

В пользу финансовой поддержки государством  
профессионального спорта имеется целый ряд впол-
не прагматически релевантных и обоснованных аргу-
ментов, впрочем, столь же прагматически релевантны 
и аргументы против такой поддержки профессиональ-
ного спорта государством. В настоящей статье будет 
дан краткий обзор этих оппонирующих точек зрения.
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Аргументы против финансовой 
поддержки государством 
профессионального спорта

Выделяют нижеследующие группы 
причин недопустимости или, во вся-
ком случае, нецелесообразности го-
сударственной финансовой поддерж-
ки профессионального спорта:

1. Отсутствие оснований для пози-
ционирования приоритетности сфе-
ры профессионального спорта в части 
выделения органами публичной вла-
сти финансовых средств на её под-
держку – в сравнении со сферами 
образования, здравоохранения, соци-
альной защиты, культуры и т.д.

При определении того, насколь-
ко целесообразным для государства 
является финансирование професси-
ональной спортивной деятельности, 
по словам Роберта Бааде и Виктора 
Мэтисона, необходимо также обра-
тить внимание на экономический 
аспект реализации мер такого рода. 
Обычно строительство спортивных 
стадионов и создание профессио-
нальных спортивных команд служит 
отражением уровня экономического 
развития государства, а не средством 
его повышения [5, с. 4], то есть такие 
меры, в принципе, могут принимать-
ся государством тогда, когда другие 
статьи расходов уже обеспечены.

По мнению Сары Уилхэлм, к не-
гативным экономическим послед-
ствиям государственного финанси-
рования спортивной инфраструктуры 
относится снижение уровня вложе-
ния государственных средств в раз-
витие иных сфер, в которых госу-
дарство также заинтересовано. Так, 
в рамках реализации эффективной 

государственной политики средства 
должны выделяться для финансиро-
вания тех целей, что принесут наи-
большую пользу, измеряемую как 
прямой экономической выгодой, так 
и качеством жизни населения [17, 
с. 6].

По мнению Дэйла Мюррей, су-
ществуют иные социальные бла-
га (образование, обеспечение 
безопасности, здравоохранение), фи-
нансирование которых является гораз-
до более обоснованным [12, с. 25–26].

2. Сфера профессионального спор-
та – это, в первую очередь, шоу-биз-
нес-индустрия, то есть сфера преи-
мущественно частных интересов, а 
публичным интересам придаётся вто-
ростепенное значение.

Природа профессионального спор-
та заключается в том, что такой спорт 
направлен главным образом на обес-
печение достижения заработка самих 
субъектов профессионального спор-
та и зачастую эксплуатирует именно 
развлекательный аспект спорта, а не 
направлен непосредственно на содей-
ствие реализации социально значи-
мых интересов [12, с. 28].

Сфера профессионального спорта – 
это много больше шоу-бизнес-инду-
стрия, нежели спорт в чистом виде, а 
значит, эта сфера связана с частными 
бизнес-интересами.

И в этом смысле данный сегмент 
бизнеса не может быть приоритет-
ным для государства в сравнении с 
любыми другими сегментами и на-
правлениями законного бизнеса.

Как отмечает Дэйл Мюррей, го-
сударство не должно финансиро-
вать профессиональный спорт, либо 
должно осуществлять это крайне 
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ограниченно, что вытекает из импе-
ратива о том, что любое крупное на-
правление вложения государствен-
ных средств не может нарушать 
принципа нейтралитета государства. 
И этот нейтралитет будет нарушен, 
если государство будет предприни-
мать шаги, используя в том числе 
свои полномочия по принуждению и 
предоставляя разного рода привиле-
гии с целью способствования одно-
му образу жизни или деятельности за 
счёт других [12, с. 25–26].

По мнению Франсуа Рошблуана, в 
настоящий момент имеет место необ-
ходимость в применении запрета на 
предоставление государственной фи-
нансовой поддержки профессиональ-
ным спортивным организациям, ко-
торые по определению занимаются 
экономической деятельностью и под-
падают под законодательное опре-
деление предприятия. Кроме того 
должна быть достигнута надлежа-
щая финансовая прозрачность на на-
циональном уровне в отношении всех 
операций, включающих использова-
ние государственных средств в сфе-
ре профессионального спорта. Такие 
меры должны приниматься с той це-
лью, чтобы не налагать на налогопла-
тельщиков обязанность оплачивать 
выживание компаний, неспособных 
осуществлять эффективный финансо-
вый менеджмент. Государства вполне 
могут поддерживать усилия нацио-
нальных и европейских спортивных 
федераций посредством обеспечения 
большей гармонизации правил бух-
галтерского учета для спортивных 
клубов с целью обеспечения финан-
совой прозрачности их деятельности 
[15, с. 11].

3. Неподтверждаемость (во всяком 
случае – слабая подтверждаемость) 
тезиса о связи государственной под-
держки профессионального спорта и 
экономического развития района (ре-
гиона, населённого пункта).

По мнению ряда спортивных эко-
номистов, как правило, эксплуата-
ция профинансированных государ-
ством спортивных сооружений редко 
приводит к заявляемому экономи-
ческому росту и выгодам, зачастую 
оставляя существенные долги в бюд-
жетах [6].

Опыт США по данному вопросу 
демонстрирует, что органы публич-
ной власти, вкладывая инвестиции 
в соответствующие инфраструктур-
ные проекты, получают, как правило, 
весьма незначительные доходы от та-
ких инвестиций [18].

Более того, вложение средств в 
развитие профессионального спор-
та местными органами публич-
ной власти может приводить в не-
которых случаях и к негативным 
последствиям. 

Так, анализ экономической ситуа-
ции в 37 городах США с бейсбольны-
ми, футбольными и баскетбольными 
командами показал, что проведение 
спортивных мероприятий никак не 
отразилось положительно на их мест-
ной экономике; более того, чистое 
экономическое воздействие профес-
сионального спорта в Вашингтоне 
(Округ Колумбия) и в 36 других го-
родах, в которых базировались про-
фессиональные спортивные команды 
более 30 лет, выразилось в снижении 
уровня реального дохода на душу на-
селения всей городской агломерации 
[12, с. 29].
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4. Ограничения или запрет госу-
дарственной финансовой поддержки 
профессионального спорта есть след-
ствие автономности сферы спорта 
(см.: [2; 3]), является «оборотной сто-
роной монеты» этого основополагаю-
щего принципа спорта.

5. Риск финансовых злоупотре-
блений со стороны профессиональ-
ных спортивных клубов и професси-
ональных спортивных федераций.

Как обоснованно указывает Фран-
суа Рошблуан, автономность спор-
та не может распространяться на се-
рьезные нарушения спортивной эти-
ки либо на бездействие в тех случаях, 
когда системы самоуправления спор-
том не могут справиться с пробле-
мами, связанными с опасениями 
относительно прозрачности и добро-
совестности управления в области 
спорта. Автономность спорта суще-
ствует для защиты интересов спор-
та, а не защиты интересов недобросо-
вестных лиц [15, с. 20].

Аргументы в пользу оказания 
государством определённой 
финансовой поддержки 

профессиональному спорту

Понятно, что в идеале деятель-
ность профессиональных спортив-
ных команд, содержание и функцио-
нирование спортивных сооружений 
системы профессионального спор-
та должны полностью финансово 
обеспечиваться из частных источни-
ков, однако и без государственной 
финансовой поддержки зачастую не 
обойтись. 

В научной литературе необхо-
димость такого финансирования 

нередко выводится из довольно аб-
страктных понятий и главным об-
разом оправдывает интересы самих 
профессиональных спортивных ко-
манд и профессионального спорта. 
Понятно, что такое обоснование не 
может быть признано достаточным и 
релевантным.

Следует учитывать, что государ-
ственное финансирование професси-
онального спорта в разумных огра-
ниченных пределах может быть 
допустимым и разумным, если ор-
ганы публичной власти принимают 
действительно корректные меры для 
этого, в частности – вкладывают де-
нежные средства совместно с частны-
ми инвесторами [4], реализуя, к при-
меру, схему государственно-частного 
партнёрства.

Существуют определённые праг-
матически релевантные аргументы от-
носительно правовой и фактической 
возможности и обоснованности ока-
зания определённой прямой финансо-
вой поддержки государством профес-
сионального спорта. Государственное 
финансирование профессиональной 
спортивной инфраструктуры также 
может иметь и определённые поло-
жительные результаты.

Государственное финансирование 
частных проектов в какой-либо фор-
ме, как правило, основывается на при-
менении принципов объективности и 
эффективности. И наиболее целесоо-
бразно и разумно рассматривать ра-
циональность государственного фи-
нансирования профессионального 
спорта именно с точки зрения полу-
чаемых от этого выгод, понимая под 
таковыми не только те, что исчисляе-
мы, но и многие другие блага. 
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К преимуществам государствен-
ного финансирования спортивной 
инфраструктуры для профессиональ-
ного спорта, связанным с влиянием 
такого финансирования на качество 
жизни населения, Сара Уилхэлм от-
носит следующие:

– потребительская выгода в связи 
с посещением спортивных меропри-
ятий, под которой понимается разни-
ца между тем, сколько болельщик го-
тов заплатить за вход на спортивное 
мероприятие, и тем, сколько ему в са-
мом деле придется заплатить;

– польза для местных болель-
щиков, которые могут посещать 
соревнования;

– солидарность и гражданская гор-
дость в связи с достижением местны-
ми спортивными командами спортив-
ных результатов [17, с. 5]. 

По нашему мнению, обоснован-
но выделять нижеследующие груп-
пы причин долженствования или, по 
крайней мере, приемлемости опре-
делённой государственной финансо-
вой поддержки профессионального 
спорта:

1. Оказание государством финан-
совой поддержки профессиональ-
ного спорта опосредованно положи-
тельно воздействует на поддержание 
и улучшение человеческого капитала 
страны. 

Профессиональный спорт нераз-
рывно связан со спортом массовым, 
который интегрально направлен на 
развитие человеческого потенциала.

Не случайно статья II Резолюции 
Комитета министров Совета Европы 
№  (76) 41 от 24.09.1976 «Принципы 
политики в спорте для всех» [14] 
подчеркивает, что спорт должен 

поощряться как важный фактор раз-
вития человеческого потенциала, и 
соответствующая поддержка долж-
на быть доступна из государственных 
средств.

2. Присущая системе профессио-
нального спорта акцентированность 
на эффективное создание привлека-
тельного образа спорта в целом, по-
ложительное пропагандистское вли-
яние профессионального спорта на 
привлечение в массовый спорт детей 
и молодежи.

3. Императивы создания условий 
для экономического развития госу-
дарства в целом, отдельных его реги-
онов или районов. 

По мере своего развития сфера спор-
та все более сопрягается с бизнесом, а 
спортивная индустрия уже составляет 
значимый сегмент национальных эко-
номик. Профессиональный спорт вы-
ступает системообразующим ядром 
индустрии спорта, и его государ-
ственное финансирование влечёт по-
зитивные последствия для экономи-
ческого развития района (города), 
региона или страны в целом.

Финансирование государством 
строительства инфраструктуры для 
целей профессионального спорта 
косвенно содействует экономиче-
скому росту района (города), региона 
или страны в целом, поскольку спо-
собствует развитию сопутствующих 
предприятий розничной торговли 
(спортивной атрибутики, спортивной 
одежды и обуви, спортивных суве-
ниров и символики), способствует 
образованию (поддержанию) массы 
рабочих мест, обеспечивает дополни-
тельный приток налогов в бюджеты 
всех уровней.
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Американский опыт показывает, 
что даже если экономическая выгода 
от финансирования органами публич-
ной власти из государственных, реги-
ональных или муниципальных бюд-
жетов спортивных сооружения для 
профессионального спорта является 
чрезвычайно низкой для городов, в 
которых осуществляется такое строи-
тельство, то такие сооружения могут 
оказывать существенное положитель-
ное влияние на экономику соседних 
городов и районов [13].

Строительство и эксплуатация 
спортивных сооружений для профес-
сиональных спортивных команд мо-
жет предполагать создание новых 
рабочих мест, однако предлагаемая 
работа предполагает привлечение не-
квалифицированного труда и явля-
ется временной и сезонной, а также 
низкооплачиваемой, в отличие от го-
раздо большего разнообразия рабо-
чих мест, предлагаемых частными 
предприятиями [9, с. 439]. Тем не ме-
нее указанный прирост рабочих мест 
(пусть, и временный) следует оцени-
вать положительно. Тем более, такая 
оценка справедлива при узком рас-
смотрении вопроса.

Рабочие места создаются не только 
в процессе строительства и эксплуа-
тации новой спортивной инфраструк-
туры и окружающих её предприятий, 
но и в местных отелях и предприяти-
ях общественного питания, в которых 
наблюдается прирост клиентуры в 
связи с проведением спортивных со-
ревнований [17, с. 5].

Иногда предоставление госу дар-
ством бюджетных средств на разви-
тие профессионального спорта обо-
сновывают предоставлением средств 

на развитие частного предпринима-
тельства, утверждая, что с этой точ-
ки зрения указанные сферы дея-
тельности являются аналогичными. 
Однако между ними существуют се-
рьезные различия, и расходование го-
сударственных средств для поддерж-
ки одной отрасли нельзя обосновать 
предоставлением таких средств для 
развития другой. Так, поддерживая 
частные предприятия, государство 
может в дальнейшем получать зна-
чительную экономическую выгоду 
от их деятельности. Кроме того фи-
нансирование частных предприятий, 
в отличие от финансирования про-
фессиональных спортивных команд, 
не перемещает денежные средства из 
экономики, а стимулирует экономи-
ческий рост, что позволяет в дальней-
шем возвращаться денежным сред-
ствам в экономику [9, с. 438–439]. 
Тем не менее опять же в целом следу-
ет оценить влияние рассматриваемых 
действий государства на экономику 
как положительное.

4. Государственная финансовая 
поддержка может быть оправдана тем, 
что финансируемые спортивные объ-
екты профессионального спорта слу-
жат широкому спектру публичных ин-
тересов, обслуживают существенно 
более широкую аудиторию, нежели 
только профессиональные спортсме-
ны, профессиональные спортивные 
команды и профессиональные спор-
тивные клубы.

Ответственность за решение проб-
лем, связанных с реализацией спор-
тивной политики, лежит в первую 
очередь на спортивном сообществе 
вместе с осуществлением им само-
регулирования. Однако, несмотря на 



181http://applaw.knu.ua/index.php/arkhiv-nomeriv/3-13-2015

СПОРТИВНЕ ПРАВО

существенную значимость саморегу-
лирования в области спорта, государ-
ство должно вмешиваться в случае, 
если такие проблемы остаются не-
разрешенными. Автономность спорта 
требует от государств воздерживать-
ся от неоправданного вмешательства 
в организацию и функционирование 
спортивных учреждений. Тем не ме-
нее, она не может служить предлогом 
для бездействия таких учреждений в 
решении важных вопросов. Спорт яв-
ляется сферой публичных интересов 
и государства, играет важную роль в 
удовлетворении общих интересов, ко-
торая подразумевает создание надле-
жащей законодательной основы, обе-
спечение наказаний за совершение 
нарушений в спорте, противоречащих 
законодательству, а также предполага-
ет фактическое сотрудничество с ру-
ководящими органами спортивного 
движения для борьбы с любыми нару-
шениями, идущими вразрез со спор-
тивной этикой и основополагающи-
ми ценностями, которые спорт должен 
сохранять и продвигать [15, с. 20].

5. Имиджевые преимущества и 
преимущества, связанные с влиянием 
такого финансирования на качество 
жизни населения.

Сегодня, как указывают Чьен-Ю 
Ли, Пин-Чао Ли и Юй-Фан Най, госу-
дарственное вмешательство в сферу 
спорта зачастую осуществляется так-
же с целью демонстрации социально-
го, политического или экономическо-
го уровня жизни такого государства 
[10, с. 23].

Преимущества данной категории, – 
отмечает Сара Уилхэлм, – представ-
ляют собой нематериальную выгоду 
для общества, которая влияет на его 

благополучие и взаимодействие его 
членов между собой [17, с. 5].

Нематериальные выгоды от фи-
нансирования государством строи-
тельства новых стадионов для про-
фессиональных футбольных команд 
выражаются в повышении уров-
ня гражданской гордости населения, 
эмоциональной вовлеченности, а так-
же повышения уровня коллективного 
самоощущения, самочувствования и 
самоуважения и придания индивидам 
большего ощущения общенациональ-
ной идентичности [8, с. 13–14].

Как отмечают Питер Гротуис, Брюс 
Джонсон и Джон Уайтхед, часто це-
лесообразность и необходимость го-
сударственного финансирования про-
фессионального спорта основывается 
на утверждении о том, что спорт, в том 
числе и такой, обеспечивает создание 
крупных положительных экстерналий 
для общества. И предоставляемые го-
сударственные средства позволяют 
интернализировать эти экстерналии, а 
также привлекать профессиональные 
спортивные команды, которые иначе 
бы не стали оставаться в конкретном 
регионе [7, с. 516].

6. Проявление эффекта замещения, 
который заключается в том, что те, кто 
посещают спортивные мероприятия, 
могут перестать расходовать свои сред-
ства на прочие виды отдыха и развлече-
ния, в том числе и социально неприемле-
мые или опасные, из-за ограниченности 
и негибкости семейных бюджетов зна-
чительной части населения.

7. Имиджевое значение профес-
сионального спорта для публичного 
сектора.

Уровень развитости профессио-
нального спорта в стране, очевидно, 
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имеет весьма высокое значение для 
международного имиджа государ-
ства. Но аналогичным образом уро-
вень развития профессионального 
спорта, наличие знакового спортив-
ного клуба, проживание и трениров-
ки профессионального спортсмена 
мирового уровня могут иметь значе-
ние для имиджа населенного пункта, 
района или региона.

При этом даже для высокодоход-
ных сегментов профессионального 
спорта имеет значение государствен-
ная финансовая поддержка строи-
тельства, реконструкции, эксплуата-
ции спортивных объектов (стадионов, 
треков, гоночных трасс, трамплинов 
и т.д.).

Так, выдающийся канадский хокке-
ист, владелец клуба НХЛ «Питтсбург 
Пингвинз» (с 1999 года) Марио Лемье 
говорил: «Государственное финанси-
рование спортивного стадиона явля-
ется весьма значимым [для профес-
сионального спорта]. Если бы такое 
финансирование не было найдено, то, 
возможно, пришлось бы продать ко-
манду кому-то, кто сумел бы переме-
стить её [на другое место базирова-
ния]» (цит. по: [16]).

Целесообразность предоставле-
ния государственных мер финансо-
вой поддержки профессиональному 
спорту обосновывается теми сооб-
ражениями, что профессиональные 
спортивные команды имеют суще-
ственное экономическое и социаль-
ное значение для принимающих их 
городов, что выражается в виде сво-
его рода внешней выгоды, непосред-
ственно за предоставление которой 
сами команды, как правило, не по-
лучают никаких компенсаций. Если 

рассматривать деятельность профес-
сиональной команды как обществен-
ное благо (общественный товар), 
коллективно потребляемое, то опти-
мальное предоставление команд и их 
игровых сооружений требует прирав-
нивания суммы индивидуальных пре-
дельных полезностей, предельных 
норм замещения для жителей при-
нимающего города к предельной се-
бестоимости привлечения и поддер-
жания и обеспечения деятельности 
профессиональной спортивной ко-
манды в таком городе. Если же внеш-
няя экономическая выгода от деятель-
ности такой команды незначительна, 
то учитывается её значение для обще-
ства [11, с. 5].

8. Сложность исчерпывающе чёт-
кого разграничения профессиональ-
ного и любительского спорта в право-
вом регулировании спорта во многих 
государствах.

Заключение

На открытии конгресса ФИФА в 
Будапеште премьер-министр Венгрии 
Виктор Орбан очень точно отразил 
природу взаимодействия государ-
ства и сферы спорта: «Власть и спорт 
идут рядом: они должны объединять 
людей. При этом власть может быть 
благословением для спорта, а может – 
проклятием» (цит. по: [1]).

Вопрос правовой обоснованно-
сти и возможности финансовой под-
держки органами публичной власти 
сферы профессионального спорта 
остается открытым. Открытым пре-
жде всего вследствие резкого сокра-
щения финансовых возможностей 
государства в результате текущих 
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глобальных кризисных финансовых 
явлений. Но этот вопрос остается 
также открытым и потому, что вслед 
за государственными деньгами при-
ходит вмешательство государства во 
внутренние дела спорта, а этому есть 
предел, вытекающий из автономно-
сти спорта, на сегодня исследованной 
явно недостаточно.

Список использованных 
источников:

1. Дзичковский Е. Григорий Суркис: 
«Никогда не назначил бы Адвоката трене-
ром сборной» / Дзичковский Е. // Спорт-
Экспресс. – 27.06.2012.

2. Понкина А. И. Автономность спор-
та: Теоретико-правовое исследование/ 
Понкина А. И. ; Комиссия по спортивно-
му праву Ассоциации юристов России; 
Национальное объединение спортивных 
юристов Российской Федерации. – М., 
2013. – 102 с.

3. Понкина А. И. Государственное 
управление и автономная институализация 
в области спорта / Понкина А. И. ; Комиссия 
по спортивному праву Ассоциации юри-
стов России; Национальное объедине-
ние спортивных юристов Российской 
Федерации. – М., 2013. – 143 с.

4. A Solution to Finance Professional 
Sports Facilities in Alberta: Public-Private 
Partnership Model [Електроннийресурс] – 
Режим доступу: http://www.conference-
board.ca/press/newsrelease/14-07-09/a_so-
lution_to_finance_professional_sports_fa-
cilities_in_alberta_public-private_partner-
ship_model.aspx.

5. Baade R. A. Financing Professional 
Sports Facilities / North American Association 
of Sports Economists [Електронний 
ресурс] / Baade R. A., Matheson V. A. – 
Режим доступу : http://college.holycross.
e d u / R e P E c / s p e / M a t h e s o n B a a d e _
FinancingSports.pdf. – 2011. – 33 p. 

6. Garofalo P. If You Build It, They 
Might Not Come: The Risky Economics of 
Sports Stadiums [Електронний ресурс] / 
Garofalo P., Waldron T. – Режим доступу: 
http://www.theatlantic.com/business/ar-
chive/2012/09/if-you-build-it-they-might-
not-come-the-risky-economics-of-sports-
stadiums/260900/.

7. Groothuis P. A. Public Funding of 
Professional Sports Stadiums: Public Choice 
or Civic Pride? / Groothuis P.A., Johnson 
B.K., Whitehead J.C. // Eastern Economic 
Journal. – Fall 2004. – Vol. 30. – № 4. – 
P. 515–526.

8. Holland J. K. Determinants of Public 
Funding for Professional Athletic Venues 
[Електронний ресурс] / Holland J. K. – 
Режим доступу : http://scholarship.
claremont.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=
1929&context=cmc_theses. – 2014. – 32 p.

9. Jensen S. A. Financing Professional 
Sports Facilities with Federal Tax Subsidies: 
Is it Sound Tax Policy? / Jensen S. A. // 
Marquette Sports Law Review. – Spring 
2000. – Vol. 10. – Issue 2. – P. 425–460.

10. Lin C.-Y.Theorizing the Role of 
Sport in State-Politics / Lin C.-Y., Lee P.-C., 
Nai H.-F. // International Journal of Sport 
and Exercise Science. – 2009. – Vol. 1. – 
№ 1. – P. 23–32.

11. Matheson V. A. Have Public Finance 
Principles Been Shut Out in Financing New 
Sports Stadiums for the NFL in the United 
States? [Електронний ресурс] / Mathe-
son V. A., Baade R. A. – Режим доступу: 
http://college.holycross.edu/RePEc/hcx/
Matheson_PublicFinance.pdf. – 2005. – 27 p.

12. Murray D. Refl ections on Public 
Funding for Professional Sports Facilities / 
Murray D. // Journal of the Philosophy of 
Sport. – 2009. – № 36. – P. 22–39.

13. Public fi nancing of professional 
baseball stadiums [Електронний ресурс].– 
Режим доступу: http://www.ibo.nyc.ny.us/
iboreports/stadtest.html.

14. Resolution of the Committee of 
ministers of the Council of Europe №  (76) 
41 «On the principles for a policy of sport 



184 Адміністративне право і процес. – № 3(13). – 2015.

СПОРТИВНЕ ПРАВО

for all» / Adopted by the Committee of 
Ministers on 24 September 1976 at the 
260th meeting of the Ministers’ Deputies 
[Електронний ресурс] – Режим досту-
пу: http://www.coe.int/t/dg4/epas/resources/
texts/Res (76)41_en.pdf.

15. Rochebloine F. Good governance and 
ethics in sport (Report № 12889) / Rochebloi-
ne F. ; PACE Committee on Culture, Science, 
Education and Media [Електронний ре-
сурс] – Режим доступу: http://assembly.coe.
int/nw/xml/Xref/Xref-XML2HTML-en.
asp?fi leid=18099&lang=en. – 05.04.2012. – 22 p.

16. Simonich M. Teams squeeze 
cities to finance new arenas. But in some 

places, officials have squeezed back / 
Simonich M. // Post-Gazette (Pittsburgh). – 
June 26, 2001.

17. Wilhelm S. Public Funding of Sports 
Stadiums / Wilhelm S. ; Center for Public 
Policy & Administration [Електронний ре-
сурс] – Режим доступу: http://cppa.utah.
edu/_documents/publications/finance-tax/
sports-stadiums.pdf. – 11 p.

18. Zaretsky A. M. Should Cities Pay 
for Sports Facilities? [Електронний ре-
сурс] / Zaretsky A. M. – Режим досту-
пу: https://www.stlouisfed.org/publications/
regional-economist/april-2001/should-
cities-pay-for-sports-facilities.

Понкин И. В., Понкина А. И. Финансовая поддержка государством профес-
сионального спорта

Статья посвящена исследованию правовых возможностей, условий и ограни-
чений государственной финансовой поддержки профессионального спорта. 
Описаны аргументы против финансовой поддержки государством профессио-
нального спорта и аргументы в пользу оказания определённой финансовой под-
держки государством профессионального спорта. 

Ключевые слова: административное право, государственное управление, про-
фессиональный спорт, спорт, государственное управление в области спорта, 
спортивное право, регламентация спорта, финансирование профессионально-
го спорта, автономность спорта.

Понкін І. В., Понкіна О. І. Фінансова підтримка державою професійного 
спорту

Статтю присвячено дослідженню правових можливостей, умов та обмежень 
державної фінансової підтримки професійного спорту. Описано аргументи 
проти фінансової підтримки державою професійного спорту та аргументи на 
користь надання певної фінансової підтримки держави професійному спорту.

Ключові слова: адміністративне право, державне управління, професійний 
спорт, державне управління у сфері спорту, регламентація спорту, фінансуван-
ня професійного спорту, автономність спорту.

Стаття надійшла до друку 27 серпня 2015 р.


